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PREFACIO

Desde hace tiempo, la falta de informacién adecuada ha obstaculizado
el estudio de las lenguas del mundo y la bisqueda de los principios que
fundamentan toda lengua humana. En ol presente siglo se ha avanzado
mucho en al rogistro y en el andlisis de lenguas hasta ahora ne estudiadas,
incluyendo lenguas sin escritura, pero esa tarea se ha pramovide en forma
desigual en cuanto a direccién y enfoque, y no 3¢ ha elaborado un plan
sistematico para la recoleccion de datos sobre una base amplia. En conse
cuencia, muchos de los datos reunidos no sa han presentado en una forma
que permita facilmente extraer generalizaciones sobre el lenguaje.

Asimismo, la mayor parte de las 3 000 lenguas del mundo las hablan
grupes rolativamente pequefios, quienes soportan una presidn cada ver
mayor para que adopten una “lengua de posibliidades mas ampllas de
comunicacion” y abandenen la suya propia. Frente a esta diversidad se
prevé una reduccién Inevitable y una final desaparicién, De hecho, se ha
pensado que dentro de un siglo, 1a mayor parte de los estudios sobre len-
guas indigenas de América tendrd que ser, necesariamente, de cardcter
filolégico, puesto que muchas de ellas habran dejado de hablarse.

Consciente de esta situacién y estimulada por el deseo de ayudar a
los indigenas del estado de Oaxaca a enfrentarse con los problemas del
contacto con la cutura nacional, la maestra Gloria Rulz de Brave Ahuja
dirigié esforzadamente el proyecto que llevd a cabo la creacién del Institu:
to de Investigacién e Integracién Social del Estado de Oaxaca en 1969, EI
programa pedagdgico de este Instituto, que ya ha side promovido a nivel




nacional, ofrece un modelo nueva, lingiisticamonte sdlido, qua permila a
un mayar numaoio do indigenas lenor acceso al espafiol, manteniendo, a la
vz, respeto por sus lenguas matornas El programa del Archive de lenguas
indigenas del estado de Oaxaca, bajo cuyos suspicios se publica esta nerie
die esquemas linglisticos, representa un impartante pafusrzo ciontifico que
miuy bien podria servir de modelo o otros paises,

La finalidagd dol Archive es la documentacion sistemitica do las len:
puas indigenas de Oaxaca, que ¢s una de las areas linglilsticaments mas
complejas del mundo. Este fin y ol proyeclo que se ha desarrallado para
su realizacion, no pusden Mbs qua Merocer la aprobacion y la admiracion
do todos los linglistas. La informacion no solo enriquecerd nuestra com-
prensién de las lenguas de Oaxsca asi como del resto de México, sino que
también contribuird a la mejor comprension de la naluraloza del lenguaje y

del ser humano
Rudalph Trolke
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INTRODUCCION

El Archivo da Lenguas Indigenas de México

Plan y abjativos

La finalidad fundamental de un archivo de lenguas es naturalmente la
conservacion de materlales primarios de ellas, lo que puede realizarse de
distintas formas | desde la recoleccién do una lista breve de palabras hasta
la do material suficiente para una descripcion detallada, La funcidn de simple
testimonio resultarla muy restringida para un archivo organizado sistemati-
ticaménte, pero razenes de orden practico y principalmente el deseo de que
la formacion del Archive fuera una tarea realizable en un lapse limitado, han
Impuesta @n el caso presente eriterios selectivos, Segdn éstos, se han fijade
como objetivos: que ol Archive (1) contenga una muestra representativa de la
diferenciacion linglistica del Estade, y (2) sea utilizable para comparacionas
tipoldgicas e histéricas,

Para satisfacer el primer puntoe el Archivo deberd incluir equilibrada-
mente lenguas que representen los distintos niveles de diferenciacién, desde
tronco linguistico a dialecto. Sin que ello signifique un esquema rigido, se
han establecido al respecto tres etapas para la formacién dal Archive, En la
primera 36 archivard una lengua de cada uno de los grupos que tradicional-
mente se enumeran para |a regioén, o sea, amuzgo, culeateco, chatino, chinan.

' Para distintos puntos de vista, of. 1JAL, vel. 20, No. 2 (1954),
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teco, chocho, chontal, huave, ixcateco, mazateco, mixe, mixteco, nahuatl,
trigue, zapoteco y zoque. En la segunda, sé Incluirdn las lenguas marcada-
mente diferenciadas (cuando las hay) dentro de cada uno de los grupos
antariores, 16 que significa que se archivardn unas veinte lenguas mas. En
la etapa final, cuya meta es reflejar la atomizada fragmentacién dialectal que
40 da en varias de esas lenguas, se intentard cubrir ¢l mayor numers de
localidades, si bien por un procedimiento distinto del que se empleard en
las dos primaras etapas,

Para que la musstra sea util desde un punto de vista tipologico e his-
{érico es nucesario que los materiales arehivados sean comparables en el
mayor grado posible, o sed Quo 5o SIED an cada caso un procedimiento
sistemitice y uniforme, Naturalmente a este requisite se han ajustado los
distintos cusstionarios elaborados hasta ahora para rolevamiento lingdistico,
pera on ellos se ha contemplado fundamentalments el aspecto léxico, algu-
nas categorins gramaticales y muy poco material presumiblemente sintdctice’,
EFsa caracteristica de los cuestionarios responde en buena parte (hay natural-
mente también razones de orden practice) a la hipttesis de gue cada lengua
presenta en todos sus aspectos una arganizacién peculiar y dnica —hipdtosis
que, de ser cierta, Invalidaria cusiquier intento de tipologia— y que por la
tanto no es posible registrar los proce dimientos que expresan determinadas
nociones por medio de la traduccion de oraciones en una lengua dada, sin
correr el riesgo de distorsionar la lengua que se estudia y de pasar por alto
lo fundamental y especifico de ella. Es claro que ese peligro —aparte de
lapsos ocasionales o del caso de un informante y/o de un investigador muy
ineficiontas— sélo existe si el desajuste entra el contenido semantico del
cuestionario y la cultura y amblente de la lengua estudiada o5 muy grande,
o que s& pretenda una traduccion literal. Pero ademas esa concepcion de la
lengua parece no tomar eén cuenta la diferancia radical entro la fonologia ¥y
morfofonematica y el resto del sistema lingdistico en cuanto al problema
heuristico. 3i bien se pueden establocer listas de contrastes fonologicos posi-

i Vane, por sjemplo, Marcel Cohen, Questionnaire lingulstiqus, Comité intarnational
Parmanant de Linguistes. Publications de la Commission d'Enquate Linguistique, 1951;
mis amplie &8 # "Formularie para estudos comparativos has linguas Indigenas Drasi
leiras” &n O Setor Linglistico do Museu Nacional {Organizagho a objetives), Fuhliuiﬂn
svilsas do Museu Nacional, Rio de Janeira, 1965, pp. 27-36. 8in embargo rosulla mis
actuil por su coneepaidn y suparior a cuestionarios posteniores 8l Incluide on J. W, Powall,
Introduction 1o the Study of indlan Languages, With Words, Phrases and Sentences o
D Collsgted, Washington, 1877 (2a. ed. 1880},
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bles', que quizds en algin momento se pusden considerar exhaustivas, no
hay procedimiento que permita elicitar si una lengua tiene, por ejemplo,
contraste de palatalizacidn excepto recogiendo material y observando si el
fenomeno aparece. Pero no es necesario; por el contrario, representa una
pérdida de tiempo —aungque, en teorla, algunos linguistas parecian conside:
rarlo una virtud— registrar pasivamente material deuna lengua a |a espera de
i SUFgE © No una construccién que exprese posesion, Lo que seguramenta
cualquier linghista siempre ha hecho es suponer que de algin modo la lengua
expresa la posesién, ha eblenido la traduccién de expresiones posesivas de
la lengua de contacto y ha clasificado las formas obtenidas asi dentro de los
mecanismos sintacticos o morfoldgicos conocides, Es decir que no o5 nece-
sario adoptar hipdtesis extremas sobre universales lingiisticos para recono
cer que hay una serie de categorias seménticas que son las mismas, por lo
menos en un nivel 'étice’, que, necesaria o potencialmente, se expresan con
mayer o menor elaboracién en las lenguas, y que las estructuras que las
expresan no varian imprevisiblemente. Concretaiaente, una lengus puede tener
o no la construccidn denominada ecuacional, pere de tenerla, casi con certeza
gxprosarh una nocidn como identidad, clasificacién o existencia®, Por elle
resulta factible la elaboracién de un cuestionario que permita registrar como
s¢ expresan una serle de nociones (lales como negacién, existencia, actor,
instrumaento, etc.), y a través de ellas captar las estructuras sintacticas y
morfolégicas de una lengua,

En este Archive, que creemos constituye el primer intento sistematico
de esta naturaleza, no se pretende cubrir todos los aspectos de la lengua’,

iCf. Poter Ladefoged, Preliminaries te Lingulitie Phonetics, Chicagn and London,
1971.

‘En provisible que un (880 sobré correlacionas entre rangos semanticos ¥ astrun:
turas formales semejante al que realizd Farguson respacto & 16 configuracién de un sl
tema fonologico, darla &l mismo resullade {cf. Charles A, Ferguunon, “Assumptions About
Masals” en Joseph H. Greenberg ed,, Universals of Language.Cambridiges, Massachusetis,
1983, pp. 43, 47, n, B), Materiiles gua confirman e diche en el testo se encueniran
an Uriel Weinreich, *'On the Semantic Structure of Language”, &n el libre editado par
Greanberg ya cltade (pp, 114-71) y en las menografiss publicadas en Working Papers
on Langusge Universals {Language Universals Project, Commitles on Linjgulstics, Staford
Univeralty), Staford, Callfornia, 1.(1969).

YAparie de problemas e realizacidn, para un objetive tan amplio sorla necesario
disponar de una lista de rasgos semanticos-gramaticales conooidos, semejante a la lista
de procedimientos gramaticales compuesta por Whorl (“Language: Pan snd Canception
of Arrangement” en Language, thought, and Reality. Salected Writings of Banjamin Lea
Whorl, Cambridge, Massachusatts, 1964, pp, 1265:133).
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pera si focoger informacion bisica que sea directamente utilizable o que
sirva do punto de partida para investigaciones detalladas. Se ha desistido de
inclulr, excoplo como somera ejemplilicacion, la morfofonematica, pues la
complojidad de la mayoria de las lenguas que se archivaran exigiria ampliar
desmesuradaments e matenal®, Asimismao, @n rolacién a ciertas categorias
como, por ejemple, las de modo y tiempe-aspecto, sla se pretende rogistrar
gl nimers do categorias contrastantes, pero de ningun moda offecer el mato:
rlal que serla necosario para un estudio aun rudimentario do su contenido
semAntico: no seria razonable intentarlo dentro de los limites de este Archivo
cuandlo os ol caso que ese tipo de informacién no se encuentra ni en las
pramatiens mias detaliadas de lenguas indigenas americanas, La fonologia se
ineluird acdoptando un enfoqué Auténomo de ella, no sblo porque de otro
mado so requerirla ineluir sistematicamenta la morfofensmatica, sing tam-
bién porque se considera enteraments valido su tratamiento auténomo.

Dado que en la elapa de recoleccidn a nivel dialectal solo se trata de ates-
tigunr concretamante la fragmentacion linghistica y que 8l numero de localida-
des que se deberla cubrir 88 muy elevado, ello solo se hard incluyendo en
jarma muy restringida sspectos fonoldgicos y léxicos,

[n resumen, o Archiva no pretende reemplazar las descripciones parti-
culares (nl on el nivel dialectal sustituir a un atlas lingdistico), pero las com-
plementard en cuanto el material ineluido serd enteramente comparable’, Dado
al panorama lingiistico del Estado, ello implica que se podran realizar compa-
raciones entro lenguas de cinco tronces linglisticos distintos, y dentro de uno
de elios (elomangue) entré lenguas de distintas y de las mismas familias.

Organizacién dal Archivo

Para cada lengua, en las dos primeras etapas, el corpus que se archivard

i g cantidad de material gue sorla AecEsano Inclulf &8 piigda apreciar consultando
los paradigmas verbales incluidos en Elinor Briggs, Mitla Zapotec Grammar, México, 1951,

! Waturalmanta el tipo de datos que proporclanard el Archiva puoda obténarss dio
descripeiones particulares, pero en las gramaticas usuales de languas indig#nas pusde
averiguarse por ej@émplo, §i dos lenguas presentan para eXpresar una nacian looative,
una frase preposicional y una frase nominal, pero dificiments si las dos lenguas am-
plean la misma construccidn para decir ‘en la casn’' o ‘6n &l gampa’, ¥ ne parece Que
pata informacion sea supaiflud en vista de loa anfoques actualas en linglistica,
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estari inlegrado por cuatro seccionas: [unuluglﬂ, marfefonematica, gromatica
y |dxico.

1. Fonologla. EI material, grabado en cinta magnelofénica y transerite,
ajemplificara los siguientes aspectos;
a} inventario
b) eanirasies no obvios
) lonotactica
d} aldfonos

También se incluird un didlogo y un toxto de oiro cardcter

Es necesario prever un margen de variacién en 1 prosentacion de esta
seccion quo dopenderd del grado de seguridad alcanzado en ol andlisis fono.
ltgico. Dado que ol trabajo e muchas do las lengups sard realizado por
miambros del Instituto Lingdistice de Verano® muy familiarizados con las len-
Ruas respectivas, ello asegura un grade muy alto de afinamiente on & andlisis
fanalégico que permitird una mayor economia en la presentacion, pero so con-
sidlera suliciente para archivar una lengua ol que se haya determinado 1a va.
riacidn llbre.

2. Morfofonemitica. Como el objeto de osta seccién os —adamis de ol
de dar una idea del tipo de lengua bajo este aspecto=— facilitar 1a ulilizacidn de
la seccion gramatical, sélo se incluird un ejemplo de cada uno do los ti
pos de hechos morfolonemiticos mas frecuentes en cada lengua, por ejemplo:
afijacion, alternancia vocdlica, consonanliea o tonal, elc.

3. Gramatica. El euestionarlo que se empleard s una ampliacién del
¢laborado para este Archivo por el profosor Ray Freeze, Consta de 594 oragio-
nes, pero el numero serd mayor pues varias de las eraciones contionen varinn.
téd. La uniformidad del cuestionario se alterard por razones de orden cultural
o de ambiente fisico; en los casos en que por algunos de ecsos molivos no
fuera posible lo traduceidn de una oracidn determinada, dsta e reemplazard
par otfa lo mads semejante posible gramatical y semdnticaments. El cuestio:
narlo se ampliard cusnds quien archive la lengua considere que hay aspeclos

" Eata colaboracidn no implica gue fecesaraments compartan las ideas aNpuantan
#n cuanto al plan vy organizacién del Archivo, por lo que, &n ooscs de discrepancing su
aports an doblamants marsgedor de agradecimients, lgualmante dessamos agradecer ol
ssasaramiento gue en loes momentos Iniciales de Ia planeacion del Archive preetn ol
professr Rudalph Troike, quien Aalufalments ne o8 roupensable de minguna defigianeia
fus 88 advierta &n & concepcion o realizacidn
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importantes de ella que quedarian sin ejemplificar o insuficientemente ejem-
plificados sl se limitara al cuestionario. Cada oracion ird acompafiada de la
teaduccidn literal por palabra o, preferentemente, por marfama,

4. Léxico. EI vocabulario consta de 532 palabras, estd basado en las
listas que empled Robarto J. Weitlaner y que construyd con vistas a un medio
meseamericano, En los casos en que la coincidencia seméntica entre la pala-
bra sspafiola y cualguier palabra indigena sea muy parcial se deberd incluir
mas de un aguivalanie.

Para |a etapa de recoleccion dialectal, el material consistird en la lista
bisica de 100 palabras do Swadesh mas otras 100 palabras que se seleccio
naran para cada familia linglistica en base a los trabajos comparatives ¥ dia:
isciales ya realizados,

Gula dal cugstionario

La lista siguiente es una enumeracién (0l rigurosa ni exhaustiva) de
construcciones y categorias espafolas incluldas en el cuestionario que puede
servif de guia para su uso:

Actor indefinida: (173:178)
Clausulas subordinadas:
causalos: (563, 564)
comparativas: (528.-533)
concasivas: (557, 55E)
condicionales: (559.-562, 574)
finales: (553.566, 583-587)
objetivas: (210-266, 314.316)
relativas: (78-80, 154-156, 159, 484, 486,
ARR, 489, 491, 493, 495, 499, 502-
508}
temparales: (565-673)
Clausulas truncadas: (273, 274, 575.877)
Complamentos:
comitativo: (443-447)
instrumental: (430, 442)
locativo: (30:41, 43.58, 449.481)
modal, predicative: (163-167, 178, 179, 398-423)
temporal: (62, 144-146, 162, 204.209, 263, 276, 285, 286,
261.299, 302, 304, 318.325, 332, 363, 368, 421,
422, 581)
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Cuantificadores: (26, 89, 75, 231, 267, 271, 276, 321, 534.852 K78, 579)

Estar: (11, 12, 24.58, 83)

Frases nominales: (810.527)

Haber: (102.1186)

Interrogacion: (2.4, 20, 22, 24, 29, 31.33, 35.37, 42.44, 47, 49, 52, 59, 66,
67, 71,72, 76, B6, 50, 91, 94, 103, 104, 107, 119, 122 123, 126, 127,
133-138, 138-140, 143, 145, 146, 151, 160, 168, 173, 175, 176 194,
196, 197, 206.209, 215, 218, 220, 223, 224, 226, 236, 248, 252
265, 266, 302, 303, 326, 327, 424, 426, 428, 433, 435, A48, 449, 452
454, 481, 489, 497, 579, §53)

Negacién: 1, 6, 7, 12, 23, 27, 38, 63, 64, 72.74, B0, 82, 85, 98, 102, 104,
106109, 112, 118, 120, 121, 128, 131, 132, 134, 183, 181, 183, 188,
198, 200, 201, 205, 216, 217, 222, 227, 228, 235, 241, 247, 249.
261, 268-270, 272.274, 280, 282, 287, 289, 303, 317, 319, 320, 331,
386, 420, 442, 466, 471, 806, B37, 553, 563, 564, 572, 573, 576-578,
880, 592, 594)

Numerales: (546)

Parsona: (8, 9, 60, 131, 180, 192, 204)

Ser: con adjetive y con adverbio: (1-10, 101)
con expresiones sustantivas: (117-162)

Taner: (59-100)

Tiempo-aspecte: (11-17, 61, 62, 142-146, 184.189, 192.201, 318:330)

Yorbos: intransitives: (180-191)

meteoraldgicas: (170-172)
modales: (267-279, 291.300)

do movimiento: (301-313)
reflexivos, causativos: (331.397)
transitivos, ditransitivos: (192.209)

Jorge A, Subres
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